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Para qué, no sea vana nuestra caza, ia de los analistas, necesitamos rede-
cirlo todo a la funcién de corte en el discurso; el més fuerte es el que foWa
una barra entre el significante y el significado. ACIL‘-II' ge §Qrpreade al sujeto
.que nos interesa, puesto gue a] anudarse en la sigmﬁ_camén, lo teneﬂ}os’y-a
alojado bajo la égida del preconciente. [...] Hsie cprte en la ca:éena .SIgfnﬁC-l
cante es lo unico que verifica la estructura del sujeto como discontinuida

en lo real (pég. 780}

5i el sujeto tiene una localizacion real, ésta serd 1a. éi.scontin?i‘d%d. Todq .
aque-ﬂouque de lo real sea homologable al corte, s copsn-tulré como-:.pfertg para
Iz localizacidn del sujeto, comao por ejemplo los agujeros d‘el cuerpo.’ 51 a}go
nace discontinuidad en lo real, es abi gue se localizara el sujeto. LCpal serd la
discontinuidad fundamental que como real sers la localizacion del‘ sujeto’.'? Es el
corte en la cadena significante, que €3 la forma fundamenm que adquiere ei
“inter”, el “entre”’. ey

Les propongo denominar a este sujeto del “entre”, “sujeto intervalar”, un
sujeto localizado en el intervato. . o

Para poder responder respecto de la estructura dei‘ sujeto como/supto mter.-
valar vamos a trabajar con otra oposicién, que copsiste en una tr-jiac.la: necesi-
dad-demanda-deseo. Para saber ¢6mo debemos concebir al sujeto ~s1 es que se
jocatiza en el intervalo—, el dispositivo conceptual que hay que manejar es}.g
oposicion triddica necesi’dad-dcmandwdeseo.. o o

g1 1a localizacién del sujeto &5 tercera (ni‘aqui ni alld sino en x-al.medlo), ne-
cesitamos, entonces, un dispositivo que nos rescate de las duplicidades de la

lengua —y este dispositivo serd necesidad‘dpmanda—éeseo.

Tomemos el escrito de Lacan “La significacidn del falo” (Bscritos 2, 1987).
Recordemos que habfamos dicho ya que de las dos férmulas que tenfamos so-
bre la relaci6n estructural eatre lenguaje-inconsciente, Lacan planteaba que el
significante era la nocién fundamental. Empiezo por el pérrafo donde Lacan
anuncia‘diic va a examinar los efectos de la presencia del sigrificante. Dice:

LA ESTRUCTURA DL LENG UAJe  NEUESDOD, DEMAL ba v REFCO

Son en primer lugar, los de una desviacién de las necesidades del hom-
“bre, por e} hecho de que habla, en €l sentido de que en la medida en que sus
‘necesidades estén sujetas a la demanda, retornan a él alienadas. Esto no es

el efecto de su dependencia real [...] sino de la conformacién significante
como tal, vy del hecho-de que su mensaje es emitido desde el lugar det Otro
(pég. 670).

Noten que he corregido la palabra “enajenado” que se usa en la traduccién
castellana por “alienado”. Es que, en este punto, a Lacan le importa especial-
mente la alusién al “Otro”, v esa alusidn estd en Ia palabra “alienado” y no .en
“enajenado” ~que es “fuera de sf” mds que “en el Otro”. Lo que Lacan nos pro-
pone aqui es que hay un efecto de desviacién de las necesidades det hombre a
causa de que el sujeto habla, que es un sujeto hablanie.

' Vamos a poner en relacién, entonees, la nocién de demanda con ia nocién
de necesidad. Bs a consecuencia de la demanda que se produce nna desviacidn
de la necesidad; es decir, la necesidad se aliena. Producir una inversién es un
efecto estructural de toda demanda. Para nosotros, 1&:1}6_01611 de demandaimpli-

{ ca que urio recibe su propio mensaje desde el Otro ~y no que el emisor codifica
¥ emite el mensaje que el receptor recibe y descodifica.

En rigor son dos las inversiones: una, el sujeto recibe su propio mensaje desde

% el Otro (vale decir, que el emisor es el receptor y también que el verdadero recep-

 tor es el emisor); y otra (que el grafo del deseo permite estudiar), que el sujeto re-
cibe su propio mensaje desde el Otro en forma invertida. Hoy nosotros estamos

 trabajando séio con una de esas inversiones. Bsto conviene distingairlo bien para,
en la clase préxima (capftulo 4) poder trabajar la oposicidn neurosis-psicosis.

© Justamente Lacan dice que st la necesidad es determinada por {a demanda, la

:consecuencia es que la necesidad le terminard por venir al sujeto del Otro; se
.aliena. La necesidad no es maés del sujeto, es del Otro, 1o que obviamente la des-
naturaliza en forma absoluta. Dice ademds que esto ne es efecto de una depen-
dencia real, sino de la presencia, en el mundo humano, de la funcién significan-
te; es decir, esta dialéctica no estd causada por la prematuracién del nacimiento.

Lo que asf se encuentra alienado (lo que deja de ser del sujeto y pasa a
s ser del Otro), constituye una “Urverdringung” [represién originarial por no
- poder, por hipétesis, articularse en la demanda; pero que reaparece, en reto-
- fio, en 1o que en el hombre se presenta como deseo (pég. 670).

Ya iremos viendo que Lacan Jocaliza en varios lugares distintos a la nocidn
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freudiana de represién originaria; éste es uno de esos lugares, pero no es el
dnico.
~ La represion originaria es la forma psicoanalitica de hablar de una pérdida
sin retorno; en este caso es una pura pérdida que se coherentiza con un retofio
de deseo. Si-fuese “represién propiamente dicha” el retorno de la falta en la ne-
" cesidad, retornarfa como otra necesidad. Aqui no retorna, sino que tiene un re-
tofio: el deseo.

Lacan nos propone sustituir, en psicoan4lisis, la nocién de frustracién porla

de demanda; porque si reducimos la demanda a la frustracidn perderemos ca-
racteristicas que son sstructurantes de la demanda. En cambio, nos invita a pen-
sar la frustracién como un efecto de la demanda.

La demanda en sf se refiere a otra cosa que a las satisfacciones que re-
clama. Es demanda de una presencia o de una ausencia. Cosa que manifiesta
la relacién primordial con la madre, por estar prefiada de ese Otro que ha de
situarse mds acd de las necesidades que puede colmar (pag. 670).

B
La funcién de la madre no radica en estar preﬁszia“dgi nifio, eso es una hem-
bra; una madre es quien esté prefiada del Otro para un determinado nifio. Bl ni-
flo percibe que el lenguaje todo estd “en” la madre. Es por este motivo que a
ese lenguaje se lo llama “lengua materna”, ya que se la supone “de la madre”,
"Lo que el nifio demanda al Otro, en relacin con sus necesidades, no es la satis-
faccibn sino la presencia de ese Otro que ha de situarse mds acé de Tas necesi-
dades que puede colmar.
Consideren este esquema:

Necesidad Demanda deseo * -

InAs aca mas all4

Esqueman® 3

Les propongo localizar en un borde el “mds acd” de la relacién necesi-
dad-demanda y en el otro el “més alld” de la relacién demanda-deseo. En el
sector de la demanda quisiera ahora agregar la palabra “poder”; por’qt:\e Lacan
dice claramente que esta demanda del nifio a Ja madre —en tanto Otro-- es pedi-
do de presencia y no de satisfacciones de la necesidad, dado que ella encarna el
tugar desde el que se pueden colmar las necesidades, aunque no mediante el ob-
Ieto de Ia necesidad.

El Otro cuenta con el privilegio de satisfacer las necesidades; es decir, cuen-

: - ta con el poder de privar a las necesidades de lo dnico con que se satisfacen,
.. conla presencia y no con el objeto.

e
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En la represidn originaria, entonces, es donde Lacan va a localizar la fun-
cién de 1a privacién; y nos dird entonces que aquel que ocupe ese tugar de la
demanda —el lugar del Otro— va 4 tener el privilegio de poder privar a la necesi-
dad de Ig.énico con que se satisface. ;Qué satisface las necesidades del hom-
bre, eritonces, si es que ya estd presente la funcidn de 1a demanda? La presencia
de aquel que encarna e} lugar del poder, el Otro (A).

Vamos a intercalar, para hacer mds claro-el argumento, una cita de “Subver-
sidn del sujeto...”, conocidisima, que dice:

El dicho primero decreta, legisla, “aforiza”, es ordculo, confiere al otro
real su oscura autoridad (pag. 787).

La madre, otro real, tiene esa oscura autoridad, ese poder tan s6lo a cansa de
haber erunciado el dicho primero. ;Por qué para la madre ~dado que encarna el
Tugar de] Otro del lenguaje— enunciar tan sélo el dicho primero e posibilita en-

-carnar el lugar del poder? Se trata del problema de 1a lengua Hamada materna,

{Qué es la lengua materna? Bs una lengua que se aprende antes de las letras;
una lengua que se aprende exclusivamente por palabras. Y, justamente, queda
claro que para el nifio enfrentado al dicho primero, el orden simbélico estd den-
tro de ése que habla. ;Hay alguna limitacién concebible a ese poder del Otro
que posee el lenguaje? Desde esta perspectiva no. Se trata de su omuipotencia.

Un ejemplo: las mamds aqui presentes recordardn los ataques de furia de sus
hijos, entre los dos vy tres afios, porque ellas no entendian a sus nifios cuando
ellos les contaban o decian algo. Ellos no dan chance: si no se les entendid de
inmediato sobreviene un ataque de furia o de angustia. ;Y qué es esa furia? No
es el hecho de que se sienten incomprendidos, sino que empiezan a 1econocer
que la Jengua no es de la madre, que —digamos— la madre no entiende 1a lengua
materna. Eso es lo que los desespera. La incomprensi6n de la madre ataca para
el nifio 1a omnipotencia, Ia omnipotencia cuyo atague mas lo angustia, la omni-
potencia del otro, no la suya.

! Sin embargo, los casos de hospitalismo en los que habiendo alguien que tie-
"%ne la lengua, la nurse por ejemplo, el nifio igualmente se deja morir, nos dicen
ique no alcanza con que haya alguien que encarne el lugar del Otro: esta légica
!dual: necesidad — demanda no alcanza. De modo que nuestro recorrido es atin
| parcial; estoy abriesido camino para la introduccién del deseo del Otro.

/’ Entonces, jqué poder tiene el Otro? El poder de privar a la necesidad de lo

{ dnico con que se satisface, que es la pregencia de ese mismo Otro.

~10 que se llama “su amor”,
Es asf como la demanda anula (aufhebrs) la particularidad de todo lo que
puede ser concedide trasmutdndolo en prueba de amor (pdg. 670).

Jfﬁ Ese privilegio del Otro dibuja 1a forma ;_adical del don, de lo que no tie-
ne '
PR

Lacan sostiene que Ia demanda anula —y propone la palabra alemana “auf-




56 AIFREDO EIDELSZTEIN

hebe'. Bista es la palabra de la dialéctica hegeliana y es también la palabra que
utiliza Freud para el levantamiento de la represién.

BEs aquf ~dice Lacan—, en esta relacion, en este punto, donde se produce la
dialéctica hegeliana del aufhebr. Significa “conservacién con cambio” y “cam-
bio con conservacién”.

Con Ea demanda, por io tanto se produce esta funcién de Ievam‘amicn-

Izmdad« y la sustitucién por una prueba d de amor. Pero también dice que la par-

ticularidad ademds de ser anulada es conservada

(,Cual es esa particularidad a nivel de la especie? Bl objeto especifico que
satisface la necesidad para esa especie. Para el bebé recién nacido la leche de
vaca no satisface su necesidad; por es0 un bebé recién nacido asi alimentado
acaba por morir.

Lo que Lacan plantea es que por la presencia de la demanda, esta particula-
ridad se anuia, v en su lugar el sujeto pasa a demandar una prueba de amor. Y
esa prueba de amor seré la presencia del Otro.

Hay pues una necesidad [16gica}l de que la p'lmculandad as{ abolida [por
la demanda) reaparezca mds alld de 1a demanda (pag. 671).-

Noten el tipo de vso que hace Lacan del término de necesidad: lo que rea-

{ parece es un necesario légico. Lacan se pregunta: ;pero cudl es ese necesario

légico? Bs que lo que el significante produjo como pérdida al nivel de la parti-
cularidad de la especie, reaparezca como parucularidad del sujeto. El campo
del deseo es una recuperacién, més alid de Ta demanda, de lo que Ja demanda
~e] significante articulado- produce como pérdida en el campo de la necesi-
dad. Gracias a que el significante hace perder algo en el mundo de la especie
humana, en el famoso “ser dado natural”, es que se produce ese retofio que es
el deseo.

Lacan destaca que la particularidad perdida a mvei de la especie se recupera
como particularidad al nivel del sujeto como deseo.

Reaparece efectivamente all4, pero conservando la estructura que escon-
de lo incondicionade de ta demanda de amor (pég. 671).

Lo incondicionado de la prueba de amor es, precisamente, la huella del
efecto de la demanda sobre la particularidad de la necesidad, dado que no hay,

© por estructura, ninguna necesidad que por sf misma sea condicién para la prue-
" ba de amor; ni siquiera la “necesidad de vivir” es necesariamente una condi-
L cidn, un limite al amor, Bs por esto que toda demanda es demanda de amor,
“mds ail4 de lo que en lanlo contenido se pide. Asf la particularidad de Ia necesi-

dad reaparecers con 1a propiedad de condicién absoluta del deseo.

Renversement que no es una simple negacidn de la negacidn [aqui yva se

th
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separa de Hegell, el poder de la pura pérdida surge del residuc de una obli-

teracién. A lo incondicionado de la demanda, el deseo sustituye la condi-

cidn absoluta (pig. 671).

Por-efecto del significante v su funcionamiento en la demanda se produce
una pérdida radical (abolicidn, dice Lacan) a nivel de las necesidades,

1 Qué es aquello que de la necesidad es abolido? Lacan lo caracteriza como
el objeto particnlar. Para la especie humana, Ia leche materna. Y en lugar de eso
el sujeto “demanda la presencia de la madre, pero Ia necesidad, ya ahora I6gica,
de a particularidad, reaparece, pero conservando las huellas de la demanda. ;Y
cudles son esas huellas? Precisamente, 1a marca que deja la demanda, y ;qué es
16 Tids propio de Ia demanda? Su incondicionalidad. Ningiin hambre, entonces,
ser4 limite al amor. Y, a su vez, la posicién del sujeto respecto de este Otro es
incondicional. La demanda es incondicional respecto de la necesidad y el Suje-
to respecto del Ofro.

Pero el deseo, como retofio del objeto de la necesidad perdido, no recibe

condiciones del lade de 1a demanda. 8i la demanda implica lo incondicionado
respecto de la necesidad, el deseo serd condicidn absoluta respecto de la de-
manda, por las huellas que la incondicionatidad dejan en el retofic del objeto
abolido de Ya necesidad.
{  La figura del Otro que aqui se esboza es omnipotente; es gue el Otro de la
\demanda es omnipotente justamente por la estructura misma de la demanda. Es
{Ln Otro totalmente incondicionado respecto de la necesidad.

Avanzamaos un poco més. Tomemos ahora esta cita:

A lo incondicionado de la demanda, el deseo sustituye la condicién “ab-
soluta’: esa condicién desanuda en efecto, lo que la prueba de amor tiene de
rebelde a la satisfaccidn de una necesidad. Asf el deseo no es el apetito de la
satisfaccién, ni la demanda de amor, sino la diferencia que resulta de la sus-

tracci6n del primero a la segunda, el fenémeno mismo de s escisin (Spal- ]
ung) (pég. 671). 4

El deseo, como tal, implica el residuo que queda de la diferencia estructural
entre necesidad y demanda. La necesidad menos fa demanda deja un resto. Ob-
Viamente, estamos sosteniendo que hay algo de la necesidad que no puede pasar
| a la demanda; y ese resto es lo que llamamos deseo.

]‘" Podemos exiraer una gran ventaja de concebir al deseo como resto: vernos

llevados a la teorfa del objeto g como resto.

{Qué es aquello de 1a necesidad que no pasa al deseo? La particularidad. Pa- |

13 DOSOLIOS, 108 Seres hUMANOS, 1O importa lo parucular de lo requerido para la
satisfaccién de la necesidad, Io sustituimos por pruebas de amor. Pero este * no
importa”, que es lo que se pierde, implicaré un resto al que llamaremos deseo,
;Cudles son, entonces, en funcién de esta relacion, las propledades _que | le”
as1gnamos al deseo? Particularidad y condicién absoluta. La particularidad abo-
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Lida a nivel del "todos” de la especie se recupera, justamente, en la diferencia
de cada uno (lo particuiar del sujeto). Noten que son particularidades distintas,

" bien distintas; ambas son particularidades, pero no son la misma particularidad;
hay una transformacién fundamental.

La definicién de incondicional del diccionario francés (Lacan piensa en

francés, por eso busco las referencias en francés) es: absoluto ¢ imperativo. Asf

_se puede decir entonces que el superyd es un efecto de la estructura. Hs el poder

. del Otro de la demanda el que luego, con el “envés”, se pasa dél lado del sujeto

i ¥ se vuelve contra &l via el superyd.

‘ ¢ Y qué es condicién? Defindmosla en relacidn con causa. ;Como diferen-
ciar una de otra? Se tiende a pensar que la causa es un término positivo ¥ la
cendicién un términe negativo; pero el asunto es mas complejo. Veamos:

»  Condicién necesaria: Que A sea condicién necesaria de B quiere decir
que no puede haber B si no hay antes A, y que puede haber-A sin que
haya B. '

»  (Condicién suficiente: Siempre que haya A habrd B.

Es un caso distinto. Y dentro de las condiciones suficientes estan la con-
dicién absoluta vy la condicién relativa. '

o Condicién suficiente relativa (es cuando el primer término implica el se-
gundo, una vez presupuestas las otras condiciones): Para que haya B de-
be, siempre, haber habido antes A y las otras condiciones requeridas.

»  Condicién suficiente absoluta (es cuando un primer término implica por
si solo al segundo): Para que haya B basta con que haya habido antes A.

BEntonces, sostener que la posicidn particular del sujeto es una condicidn ab-
soluta quiere decir que es una condicidn suficiente no relativa; esto es: no es re-
jativa a la demanda. jPor qué Lacan no utilizé el mismo término, “incondicio-
nalidad”, para demanda y para deseo? Porque mientras que la incondicionalidad
lleva a la omnipotencia, la condicisn absoluta no.

Para la posicién de un sujeto, en tanto que sujeto deseante, el resto entre la
necesidad y la demanda serd un resto particular; €sa es su forma peculiar de re-
cuperar la particuiaridad abolida a nivel de 1a necesidad. Y a su vez, todo lo que
le suceda como sujeto deseanie —a nivel de la causa— tendrd la forma de la con-
dicién absoluta respecto de 1a demanda.

v~ Para terminar les propongo que pensemos a la relacién necesidad-deman-
da-deseo como una estructura de banda de Mébius —que es equivalente al ocho

| interior que yo proponia como la estructura fundamental del grafo.

Lo que estoy tratando de mostrarles es que el grafo del deseo es del deseo,

i justamente, porque se funda en la oposicién necesidad-demanda-deseo. Decir

| “estructura del sujeto intervalar” es 1o mismo que decir “sujeto del deseo”. .
Vamos a plantear mediante secciones del grafo, las relaciones descritas: su-

jeto mitico de la necesidad, atravesamiento de la demanda, del Otro {(A) de la
i demanda, su més alld, el deseo.
Escribo demanda como cadena s1gn1f1can1‘e el punto de 1ntersecc1én ser'é e]
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Esquema n® 4

del Otro de la demanda; y, por ditimo, nos queda s el mds alld de 1z demanda, eso

n ce31dad 1o va a entrat en la demanda el campo del deseo

i ce sobre la base de este cuadro de relaciones entre necesidad- demanda—deseo
El resto entre la necesidad y la demanda implica ya la articulacién de una cade-
nmtro por qemplo el dicho primero; pero no serd articulable porgue, jus-

! tamente, es aquello que de la necesidad no entra en la demanda, Y aquello que

i de la necesidad no enire en la demanda es el objeto particular, o sea que el resto

i articulado pero no articulable serd el objeto, el objeto ¢ causa del deseo, aboli-

! do de la necesidad por el atravesamiento de la demanda pero siendo siempre un

/ mads alla de eila.

Rueno, precisamente el deseo, como mds aitd de la demanda, es o que nos
va a permitir pensar, en la préxima clase, la oposicion neurosis-psicosis.

En el esquema siguiente propongo volcar las principales articulaciones tra-
bajadas sobre la base de la triparticién: necesidad-demanda-deseo.

NECESIDAD DEMANDA DESEO
OTRO
Objeto mds Prueba de mds Objeto a
particular ach amor alia (patticulan)
{especie)
Condicidn
Incondicionalidad absoluta

Esquema n® 5
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CUATRO
EL GRAFO 1

N Dada la relacién abolicién-retofio, de un lado y del otro de la demanda, se

" hace evidente que Ia relacién tiene una estructura de banda de Mibius, en la
que cobra su debido alcance la nocién de “renversement”. Tomaremos a la de-
manda como la torsidn misma, y en relacién con ella localizaremos el més acd
y el mds alla.

b

més acd  renversement s alld El tema de la clase de hoy es el grafo 1.

Esqueman®§ ‘ .

En préximas clases haremos el trabajo de sustituir en el trio: necesidad-de-
manda-deseo, el término “necesidad” por ser mitico, por el de “goce” del cual

s . e : o 5
ia clinica psicoanalitica da perfecta cuenta de que no tiene nada de mitico. S

Esqueman® |

Para trabajario en su méximo alcance vamos a articularlo a la siguiente ciia
de “Subversién del sujeto...”, con la que terminamos la clase pasada:

[...] que el deseo sea articulado, es precisamente la razdn de que no sea
articulable (pag. 784).

Bl hecho de gue el deséq no sea articulable puede resultarnos claro porque
{ ya trabajamos con la idéa de que el deseo es el efecto de la demanda que, ella

i
[




